fiir das Gewissen _ %

GEDANKIN ZU EINIM BRIEFWECHSEL

"Dies Thema ist nicht etwa nur eines
unter anderen, vielmehr ist es das
entsetzlichste Problem, das jemals
existiert hat, denn es bezeichnet
die mdgliche Selbstzerstorung der
Menschheits.."

GUENTHER ANDERS

Ich bin ehrlich: ich habe Angst. Ich habe Angst — nicht nur fiir mich und
mein Leben, auch fiir Sie, fiir die Menschheit, um ihre Zulunft, ihre Ver-—
gangenheit. Machen wir uns keine Illusionen: unsere vermeintliche Sicher-
heit ist keine reale, Hiiten wir uns vor der Verallgemeinerung, eine Beru-
higung der Krisensituation unserer Tage whre bereits ein Ueberwinden ihrer
Ursprilnge. Das Gleichgewicht des Schreckens bleibt ein Schrackenj es ist
kein Freibrief gegen Atomstaub und noch viel weniger ist die Ohnmacht
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unserer Macht Machtlosigkeite. Zum erstenmal hat es die Menschheit in ei-
gener Hand, sich selbst total zu vernichten. Ich glaube, wir sollten spi-
testens bei den. allzu billigen Reden von einigen "Ueberlebenden" ein
schlechtes Gewissen bekommen., Man sollte meinen, die Mdglichkeit einer
globalen Selbstausldschung sei inzwischen zur Binsenwahrheit geworden.
Gespriche beweisen das Gegenteil.

Man ruft immer wieder eine tausendjihrige Geschichte strategischer Ueber-
legungen auf den Plan, um zu beweisen, dass die Politik der Starke (Gewalt
gegen CGewalt) "konsequenterweise" (Adenauer) zum Frieden fiihren, bzw. den
Frieden erhalten miisse. Alle derartigen Konzeptionen tragen aber den Irr-
tum in sich, dass es mdglich sei, unsere Gegenwart mit Argumenten aus der
Geschiochte zu bewiltigen. (Nehmen Sie das bitte nicht als Analogon zu der
iiberdriissigen Floskel von der "Bewdltigung der Vergangenheit'"j ich werde
' meine Formulierung noch hinreichend zu begriinden versuchen.) Alle derarti-
gen Konzeptionen beruhen aber auch auf der Nichteingicht, dase uns die
Existenz der Atombombe - wollen wir nicht auf eine Katastrophe zutreiben -
ein unbedingtes und vélliges Umdenken abverlangt.

Es ist in diesem Zusammenhang schon oft der unverantwortliche Vorwurf ge-
geniiber jenen Leuten zu hdren gewesen, die auf die neuen machtpolitischen
Konstellationeh ohne Unterlass hinweisen (Jaspers, Russell, Anders, Nie-
moller u.a.)s, sie seian "unverbesserliche Utopisten, politische Dilettan-—
ten und Realititsverkenner". Dieses Ansinnen ist so plump, dass es hier
nicht widerlegt zu. werden braucht. Wer gich als denkender Mensch fihig
fiihlt, aus dem Stadium des Lebens aus zweiter Hand herauswachsen zu kon-
nen, dem sei empfohlen, nicht nur die Kritik und die Rezensionen der Wer-
ke wahrgunehmen, in denen unsere mit'b;sherigeﬁ Gesochichtsepochen unvergleich-
' ‘liche Situation neu durchdacht wird, bitte nicht nur die Besprechungen,
{Jébndétnw@ieiﬂgpke~selbstw(“Die Atombombe und die Zukunft des Menschen" /
"Die Antiquiertheit des Menschen"). Die Herren Jaspers und Anders stehen
" in diesen Fallen jedem jéderzeit gerne in Privatunterhaltungen zur Ver-
 _fiigung. Vielleicht leben wir noch nicht zu spat, um Versaumtes nachzuholen.

Ist es ein Zeichen von Schwiche, wenn sich viele Menschen heute unausweich=-
lich in Verzweiflung‘getrieben meinen, wenn sie versuchen, der geistigen
Belas tungsprobe unserer Tage gerecht zu werden? Wer sich nicht einem viel-
leicht durchaus ehrlichen Glauben an den Fatalismus der Geschichte ver-

_ schrieben hat, kann doch nur noch Vor der Elementarfrage stehen: Was tun?

Wenn es-ein Buch gibt, das in tiefster Verantwortung fiir das menschliche
Leben darauf eine Antwort geben kamn, ohne dabei in die iiblichen Klischees
zZu verfﬁllen, dann ist es der bel Rowohlt erschienene Briefwechsel zwischen
dem Hiroshimapiloten CLAUDE BATHERLEY und dem Philosophen GUENTHER ANDERS.
Dleses Buch mit dem Titel "Off limits fir das Gewissen'" ist eines der
wichtigsten Zeugnisse der Bes chaftigung mit der Gegenwart nach 1945. Nicht
weil dieser Briefwechsel alle Aspekte erschipfend behandeln wiirde, die

sich bei einer Diskussion {iber die Fragen unserer Zeit ergeben - dafir

sind die Voraussetzungen ‘gar nicht vorhanden —, sondérn weil er "einen
vichtigen Schritt hin zur Gesundung einer kranken Gesellschaft macht, in-
dem er- den Zustand des in den Stand der Vernunft erhobenen Atomwahnsinns

so scharfsinnig und neuartig dur chdenkt, wie es bisher kaum je
geschah", So Robert Jungk in seinem Vorwort "Die Tdter als Opfer". Endlich
einmal Therapie und nich% nur Diagnose! Hier wird unausgesprochen eine Welt
der Heuchelei und des Scheinohristentums entlarvt, die Abnormitdt als Hel-
dentum feiert und Normalitdt ins Irrenhaus steckt.
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Wer "Off limits" gelesen hat und dann noch immer mit den landésiiblichen
Vorstellungen argumentiert, darf es nicht iibelnehmen, wenn man ihm seine
moralische Kompetenz abspricht. Ich glaube, unsere-Zeit ist tatsdchlich
‘viel zu ernst, als dass wir sicheres Vertrauen zu den Beruhigungspillen
anf unserem Nachttisch haben kdnnten, falls sich doch einmal durch eine
hoffentlich noch vorhandene, undichte Ritze unseres Gewissens ein kleiner
Alptraum einschleichen sollte. Tranquillizers betriigen! Sie sind getdusch-
tes Wohlbefinden, Auch unsere Hoffnung, dass " Eg " sich schon nicht
ereignen wird, sticht heute nicht mehr. Nein, wir brauchen keine Beruhigung
und keine Atomschutzmassnahmen! (Die bundesdeutsphé Regierung empfiehlt
jedem ihrer Untertanen als Ueberlebensmdglichkeit den Sprung unter einen
Tisch!!) Was wir breuchen, ist tiefste Beunruhigung, ja Angst, die uns
nicht in Verzweiflung, gondern zum Engagement treibt, zum Engagement

fiir Leben und Menschheit.

Machen Sie einmal den Versuch, anstatt der iiblichen Tranquillizers, "Off
1imits" auf ihren Nachttisch zu legen. Aber scheuen Sie dann bitte
nicht vér der Binsicht eines bisher total falschen, unmenschlichen Denkens
guriick. Sie sind nicht die einzigen und nicht die ersten. Wir alle miissen
‘unsere Vorstellung in anderen Dimensionen schulen, Wir kdnnen begreifen,
was ein Verkehrstoter bedeutetj vielleicht kdnnen wir auch noch die Tragik
von hundert Menschenopfern bei einem Zug- oder Flugzeugungliick irgendwie
erfilhlen; doch was heissen zwel Millionen, zweihundert Millionen, gar

zwei Milliarden Leichen? Ist das auch nur noch zu erahnen? Und doch bringt
auf ganz bestimmte Weigse eine Quantititserhdshung auch eine Cualitditsstei=
gerung mit sich. "Diese' Sache (Verhinderung der Existenzvernichtung? wh.)
ist so absolut geboten (so imperative), dass wir vor neuen Formen poli-
tischer CGedankenbildung zuriickschrecken diirfen, und nicht davor,.neue
Probleme, die man frilher (zwar nicht ungestraft, aber doch ohne die &#us-
serste Katastrophe heraufzubeschwéren) vernachlissigen konnte, zu begreifen."
Hier ist BATHERLEY nichts mehr hinzuzufiigen. '

Lesen Sie "Off limits", und Sie werden spitestens auf Seite 96 vor diesem
Menschen, vor seiner Ehrlichkeit und vor seiner Menschlichkeit kapitulieren:
"Zu leben, selbst das hirteste Leben zu leben, ist der schoénste Schatz und
das wundervollste Wunder in der Welt. Seine Pflicht zu -erfiillen ist das
zweite wunderbare Ding. Und dieser Pflichts nimlich allen Menschen aller
Rassen, gleich ob rot, weiss, schwarz oder gelb, ein Leben voll Gliick, ohne
Furcht, ohne Armut, ohne Tgnoranz und ohne Knechtschaft zu verbiirgen - der
Erfiillung dieser Pflioht weihte ich mich auf dem Riickflug von Hiroshima
nach Tinian. Das war mein zweites Credo. Mein drittes Credo ist, dass Grau-
samkeit, Hass, UGewalttdtigkeit oder Ungerechtigkeit niemals ein Millenium
wird heraufbringen kénnen, weder im geistigen noch im moralischen noch im
materiellen Sinne. Der einzige Weg zum Millenium ist die vérstromende
schépferische Liebe, das Vertrauen und die Briiderlichkeit, die nicht nur
gepredigt, sondern pausenlos praktiziert wird." -

Fithlen wir uns schuldig? Wenn nicht, dann sollten wir es lernen, ja das
kann man im Ueben eines unbestechlichen Denkens. Ich meine fast, das Ver-
bergen vor der einzig wahren Pflich% ist mit wenigen fumnahmen unser aller
Schuld. Was berechtigt uns eigentlich dazu, ruhigen Gewissens unsere gan-
ze Kraft an die Erforschung der Vergangenheit zu setzen, wenn gleichzeitig
die Zukunft der Menschheit - und damit ja auch das Weiterleben ihrer Ver-
gangenheit selbst - allein von der Bewdltigung der Gegenwart abhingt? Be-



wiltigung der Gegenwart aber heisst, die einzig mégliche und einzig rich-
tige Entscheidung in der Alternativeituation Existenz oder Vernichtung -~
hier und heute zu treffen. Ich meine damit, dass wir verpflichtet sind,
"Briicken zu bauen zwischen unseren Hoffnungen und der wirklichen Welt.

Es ist unvermeidlich, dass wir uns ‘'einmischen! in diese schmutzige Welt,
sogar in 'Diplomatie'. Natiirlich macht man seine Hinde dabei schmutzig,
denn wer Schmutziges wischt, bekommt schmutzige Finger" (ANDERS). Das Gross-
artige an diesen schmutzigen Fingern ist allerdings, dass sie eine saubere
Welt vorbereiten. Wenn die ungeheure Belastung und die schrecklichen Konse-
quenzen,-die heute im Gefolge der Mzcht marschieren, einen heilsamen Sinn
haben, dann den, dass die Menschheit, will sie iiberleben, in gemeinsamen
Anstrengungen dieses Réderwerk sprengen.muss. CLAUDE EATHERLEY und seine
Haltung sollten Vorbild und Verpflichtung zugleich fiir jeden Einzelnen

von uns sein, nicht auf den andern im Engagement zu warten. Der Hinweis
darauf, wir kénnten doch nichts #ndern, kannnie als Entschuldigung fiir
Versiumnisse akzeptiert werden.

Wir diirfen nie dazu bereit sein, die Vorbereiter der vermutlich letzten
Mens chhei tskatastrophe zu werden, wir durfen nie dazu bereit sein, durch
"ohristlich" getarnten blinden Hass unsere Seelen und unseren Geist ver-
gewaltigen zu lassen. Wir diirfen nie bereit sein, die zutiefst unmensch-
lichen Methoden des "Kalten Krieges" mitzuspielen, wir diirfen nie bereit
sein, in Argwohn, Feindschaft und Misstrauen dem Andersdenkenden gegen-—
tiberzutreten, weil das die Zerstdrung der geistigen Basis des Menschen
bedeuten wiirde. Der Friede kann nicht von selbst kommen, und er kann
auch nie durch gegenseitige Drohung herbeigefiihrt werden. Wir sind aufge-
rufen, als Einzelne wie als CGesamtheit, die tatsichlich bedrohte Welt in
stindigem Bemiihen zu retten. Wir sind aufgerufen, in Erinnerung der gei-
stigen Kriafte, die zu entfalten der Mensch fahig ist, das Leben der
Menschheit in einer pluraliStischen, humanen Gesellschaft, die ihres Namens
viirdig ist, vorzubereiten. Wir sind aufgerufen, wenn der Fortbestand der
. Qenerationen auf keinem anderen Wege erreichbar ist, zu leiden, um im
Leiden geistigen und physischen Terror zu iiberwinden, Wir miissen lernen,
such in der Politik, Hass mit Liebe zu vergelten,

Sollten Sie dennoch meinen, die hier dargestellte Problematik ginge von
einer falschen Fragestellung aus, dann stelle ich Sie trotzdem noch vor
eine Alternativfrage, deren Beantwortung jeder mit seinem Gewissen aus-—
machen und die ehrlichen Konsequenzen fiir sein weiteres Denken daraus
ziehen solltes
Ist es ein grésserer Eingriff in die Freiheit eines Menschen, wenn
ich ibn im Falle einer atomaren Verstrickung durch Nichtverteidigung
der Unfreiheit ausliefere, oder aber durch Verteidigung dem
Verlust seiner Existenz?

Wenn Sie diese Frage unter Beweisen und ehrlichen Gewissens mit Ja be-
antworten konnen, dann bin ich bereit, wieder Tranquillizers anstatt
"Off limits" auf meinen Schreibtisch zu legen und vor Ihrer Argumente—

tion mu kapitulieren. ;
MERKE:: "Die Mdglichkeit eines Missverstﬁndpisses, einer technischen Panne
e ist jedoch immer gegeben." (DIE ZEIT 26. 10, '62)

wilfried r. heidt




